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En el Boletin Informativo de la Dirección de Sanidad Vegetal 
del Ministerio de Agricultura, han sido enumerados “Nuevos nom- 
bres y nuevas combinaciones para algunos Curculiónidos de la Re- 
pública Argentina (Tribu Naupactini)" (1). Para sea publicación han 
sido parcialmente analizados dos trabajos: uno de L. L. Buchanan (2), 
de la División de Identificación de Insectos del Bureau of Entomology 
and Plant Quarantine del Departamento de Agricultura de los Es- 
tados Unidos, y otro del especialista francés A. Hustache. (3). 

A ese aparente análisis, limitado intencionalmente a especies ha- 
lladas en nuestro país y que son dañinas en mayor o menor grado, 
se ha agregado un comentario que, a mi criterio, conviene discutir; 
se ha dicho, en efecto, de Pantomorus (Graphognathus) peregrinus 
Buch. que “esta especie nueva debe, con toda probabilidad, existir 
también en nuestro país; se trata de especie muy vecina de la an- 
terior” (*) P. leucoloma Boh., que como se sabe es más conocida 
con el nombre de “white-fringed-beetle”, plaga que bien pronto ha 
recibido también en cierto público, y en artículos de diarios y de re- 
vistas más o menos documentados, el sobrenombre de “argentine 
beetle”, “argentine weevil”, o “gorgojo argentino”. 


(1) Loc. cit., año II, N.° 8, págs. 23 y 24 y N.° 9, pág. 27. 

(2) The Species of Pantomorus of America North of Mexico. U. S. Dep. 
of Agric., Misc. Publ. N.” 341, julio 1939. 

(3) Curculionides nouveaux de l'Argentine et autres Régions Sud-Américaines. 
Anales Soc. Cient. Arg., E. 1. y II, T. CXXVIII, julio y agosto 1939. 

(*) El autor no ha reparado en la errata inserta en la página 22, del año 
TI, N.° 11, del Boletín citado que dice: "Debe leerse: Esta especie nueva debe 
de existir en nuestro país”, lo cual modifica radicalmente el sentido de la frase 
transccripta por el autor. (Nota de la subcomisión de esta Revista S. E. A.). 
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No discutiré aquí la legitimidad de ese nombre vulgar. Me limi- 
taré a recalcar cuan inconveniente es, a mi juicio, publicar asevera- 
ciones como la que acabo de transcribir. Sin disponer de elementos 
seguros, debemos prescindir en absoluto de toda suerte de comen- 
tariós que mañana pueden ser el origen de otros, equivocados. 

El estudio de los Naupactini (y de cualquier otro insecto) nos 
enseña a ser muy prudentes en la expresión de opiniones y de cri- 
terios originales. Después de haber coleccionado centenares de Nau- 
pactus y de Pantomorus, recopilado diagnosis y acumulado elemen- 
tos bibliográficos; después de examinar una cantidad muy grande 
de “Naupactus leucoloma (Boh.)'” procedentes de distintas locali- 
dades de nuestro país y del extranjero; teniendo a mi disposición, 
en mis colecciones, series de individuos de esa misma especie de- 
terminados por especialistas (los mismos L. L. Buchanan y A. Hus- 
tache, en particular), llego a las siguientes conclusiones: 


a) Parece existir en la Argentina y países limítrofes no una, 
sino varias especies afines a P. leucoloma (Boh.), la ma- 
yoría de ellas no descritas aún; 

b) Los caracteres sacados de la conformación del rostro, de 
las canaliculaciones de las mandíbulas, de las 'setas del pro- 
tórax y de los élitros y de su orientación, de las “corbeilles” 
tibiales traseras, y demás, pueden ser buenos y suficientes 
por lo menos para diferenciar las dos especies americanas 
P. leucoloma (Boh.) y P. peregrinus Buch., del subgénero 
Graphognathus; pero esos caracteres deben ser determina- 
dos, estudiados comparativamente e interpretados con toda 
prudencia para llegar a delimitar esas supuestas especies nue- 
vas de Sud-América; 

c) Entre esas posibles especies nuevas, ninguna de las que he 
examinado corresponde a la diagnosis original de P. pere- 
grinus Buch., de los Estados Unidos. 


Cabe agregar que son muchas las especies de Naupactus y Pan- 
tomorus aún sin describir; en una carta particular muy reciente, mi 
colega y amigo A. Hustache me escribe: “Tengo un manuscrito que 
contiene un centenar de Naupactus, Pantomorus y géneros vecinos, 
todo lo que está conocido de ese grupo de la Argentina y región”. 
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Entre los Naupactini descritos o enumerados por A. Hustache 
(op. cit.) figura Priocyphus Bosqi n. sp., cuya larva es perjudicial 
a los pastos en terrenos duros, según las observaciones realizadas 
por el entomólogo Juan M. Bosq en General Pico (La Pampa) y pu- 
blicadas por el mismo (4). Esa misma especie ha sido hallada en 
febrero de este año por el señor Agr. Alberto Zapiola en Villa Do- 
lores (Córdoba), en algodonero. No: había sido señalada la especie 
fuera de la localidad típica. 

Puedo agregar que los Naupactus y Pantomorus, en estado 
adulto, se hallan con frecuencia en una serie muy variada de plan- 
tas de las cuales comen en general las hojas; los daños que pueden 
llegar a causar son, en la mayor parte de los casos, insignificantes 
del punto de vista económico. 


Von Dalla Torre y Van Emden (5) han publicado el Catálogo 
de los Brachyderinae, subfamilia a la cual pertenecen como se sabe 
los Anypotactini, Naupactini, etc. 

Esa enumeración ha sido completada desde entonces, a través 
de los estudios de Van Emden (6), Buchanan (2), A. Hustache (3), 
etcétera; nos resulta fácil consultar esas últimas obras, contemporá- 
neas; considerando que la tribu Naupactini comprende una cantidad 
muy grande de especies consabida o posiblemente dañinas para la 
agricultura; contemplando también la dificultad con que tropiezan 
no pocos entomólogos para la ordenación de sus colecciones por ca- 
recer de las obras fundamentales indispensables, he realizado para 
mi y ofrezco modestamente a mis colegas una síntesis de la obra de 
Von Dalla Torre y Van Emden. Arbitraria, pero necesariamente he 
reducido ese Catálogo a una enumeración de los géneros de los 
cuales sabemos que una o varias especies han sido halladas en nues- 
tro país; son, en orden, los siguientes: 


(4) Primera lista de los Coleópteros de la República Argentina dañinos a 
la Agricultura. Bol. Min. Agric. Nac., T. XXXVI, N.° 4, 1934, pag. 331 

(5) Col. Catal., Yunk., pars 147, 1936. 

(6) Stett. Entom. Zeit., 97, 1938, págs. 78-86. 
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Tribu Naupactini 
Ericydeus Pasc. 


Neocyphus Bedel 
= Cyphus Germ. 


Acyphus Heller 


Naupactus Sch. 
= Archopactus Heller; etc. 


Enoplopactus Heller 


Naupactosis Heller 


Trichocyphus Heller 


Parapantomorus V. Emden 
= Pseudopantomorus Heller 


Pantomorus Sch. 
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16-punctatus L. (= hilaris Perty) 


glaucus Bovie 
inhalatus Germ. 


funicularis Heller 


(numerosas especies) 


heterothorax Heller 
sulphureo-vittatus Heller 
brunneomaculatus Hust. 


hylula Heller 
Lizeri Hust. (ahora Cyphodellus 
Hust.) 


formosus Er. 


Sharpi Faust 


(Con 6 géneros sinónimos, de los cuales varios se consideran 
ahora como subgéneros: Pantoplanes Sch., Asynonychus Crotch, 
Phacepolis Horn, etc.); (numerosas especies). 


Eurymetopus Sch. 
= Metoponeurys 


fallax Boh. 

Chevrolati Voss. 
= durius Germ. 

boliviensis Hust. 


